312 Dix-huitieme séance, — Eighteenth Sitting.

M. OERSTED (délégué pairenal, Dane-
mark), Rapporteur de la Commission du
réglement — Je n’abuserai pas de votre
temps en vous faisant un long exposé
du rapport de la Commission du regle-
ment que vous avez tous sous les yeux,
dans le Compte rendu provisoire n°® 23.

Le rapport a été adopté a l'unanimité
par la Commission, et je crois qu’il suffit
d’attirer votre attention sur un ou deux
points.

La premiere partie du rapport vise une
modification, concernant les conséquences
d’une revision éventuelle. Cette modifica-
tion rendra possible & la Conférence de
décider que la ratification d’une conven-
tion portant revision n’entrainera pas de
plein droit la dénonciation de la convention
faisant 1’objet de la revision. Il s’agit
simplement d’une sorte de soupape de
sireté pour le cas ou la convention com-
porte des obligations de réciprocité pour
les pays qui la ratifient.

Nous proposons que le texte modifié
de cet article soit inséré dans les projets
de convention soumis & la présente session
de la Conférence.

J’ajoute que le Bureau international
du Travail a été chargé par le Conseil
d’administration d’élaborer un rapport
sur I’ensemble de la question, et qu’il
est possible que la Conférence, & sa pro-
chaine session, soit saisie de nouvelles
propositions & I’égard des clauses de style.

La deuxiéme partie du rapport traite
du projet de réglement pour les commis-
sions de la Conférence. Le projet original,
rédigé par mon ami M. Marchesi, apres
avolr subi quelques légéres modifications,
a déja été appliqué a titre d’essai a la
session de lannée derniére comme a la
présente session de la Conférence. Tout
le monde me parait étre d’accord pour
admettre I'utilité de ce réglement. Vous
verrez que la Commission du reglement,
tenant compte des expériences faites,
vous propose encore quelques petites modi-
fications dont je me permets simplement
de souligner celles apportées aux articles 2,
4 et 7. En ce qui touche l'article 4, nous
n’avons nullement voulu porter atteinte
au droit dont jouissent les commissions
qui n’ont pas pour tache d’élaborer des
projets de convention ou de recommanda-
tion, de constituer des sous-commissions.
Mais pour des raisons d’ordre pratique
exposés dans le rapport, il faut distinguer
entre les comités spéciaux de rédaction
qui font partie du Comité de rédaction
de la Conférence elle-méme, et les autres
comités qui ont simplement pour but
d’établir des textes précis et clairs pour
les rapports de leurs commissions. La
Commission du réglement a été unanime
4 reconnaitre l'utilité de ces sous-commis-
sions et les trois groupes recommandent
qu’o;; poursuive la pratique de cette
anneée.

Au sujet de I'article 7, nous avons décidé
de vous proposer de le changer de place

dans le reglement et de le faire figurer .
aprés l'article 11. Cela servira a indiquer
plus nettement que les délégués et conseil-
lers techniques ne faisant pas partie d’une
commission pourront jouir de tous les
droits qu'ont les autres membres, 4 ex-
ception du droit de vote. Cet article ne
s’applique pas a la Commission de propo-
sition ; mais on est d’accord pour estimer
que la pratique suivie jusqu’a présent,
suivant laquelle tous les délégués peuvent
assister a ses réunions, doit étre continuée,
étant cependant bien entendu que la
Commission de proposition pourra décider
de siéger a huis-clos si elle le juge néces-
saire.

J’en arrive maintenant 4 la troisieme
partie du rapport. Il s’agit 1& des simples
conséquences du nouveau reglement pour
les commissions et je crois pouvoir me
borner & me référer au rapport.

Interpretation : Mr. OERSTED (Employers’
Delegate, Denmarl:), Reporier of the Commitice on
Standing Orders : You will find the Report of the
Standing Orders Committee in Provisional Record
No. 23, and I would point out that it is a una-
nimous Report.

There are merely one or two points to which I
should like to draw your attention. The first part
of the Report deals with the proposed changes in
the form of the revision Article, to be inserted
in future Conventions, which you will find on
page 11 of the Provisional Record. The object of
the modification was to leave it to that Session
of the Cnnference at which revision might be
discussed to decide whether or no a new revised
Convention should involve denunciation of the
earlier Convention. @ 'We propose that the text
which is at the bottom of page 11 should be in-
cluded in the Conventions adopted at the present
Session of the Conference. There may be fresh
proposals made at a later Session, as we have
I‘Jieen Iasked to examine the whole question in

etail.

The second part of our report deals with pro-
posed Standing Orders for Committees of the Con-
ference. As yvou are aware, Mr. Marchesi’s draft
text was applied, with certain modifications, at
the last Session and at this one, and I think
we all agree as to the value of these new Standing
Orders. The Committee has suggested one or two
minor changes, particularly with regard to Ar-
ticles 2, 4 and 7.

In Article 4, for practical reasons, we have
suggested that a distinction should be made be-
tween the special Drafting Committees which form
part of the Drafting Committee of the Conference
and other Sub-Committees which may be set up to
consider other texts. We do not underestimate
the value of these Sub-Committees. We think
they are extremely valuable, but we are unanimous
in agreeing that they should be distinguished from
the actual Drafting Committees.

We propose that Article 7 should be placed after
Article 11 in the Standing Orders, so as to bring
out clearly the point that Delegates and advisers
who attend Committee meetings have all the
rights of the Delegates who are actually members
of the Committees, except the right to vote. This
does not apply to the Selection Committee.
Delegates may still, however, attend meetings
of that Committee, provided the Selection Com-
mittee does not itself decide to meet in camera.

The third part of the Report of the Selection
Committee does not require any comment. I
merely refer you to the Report.

Le PRESIDENT — Si personne ne
demande la parole sur cette question, je
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ArTICLE 12.

Votes.

; P . 5 . S b

1. Les décisions sont prises a la majorité

simple des voix des- membres de la com-
mission présents a la séance.

2. La commission vote & main levée
ou par appel nominal.

8. Si le résultat d’un vote & main levée
est contesté, le président doit faire pro-
céder & un vote par appel nominal.

4. Le vote par appel nominal doit aussi
avoir lieu s’il est demandé par le cinquieme
au moins des membres présents a la séance.

5. Le vote est constaté par le secrétariat
et proclamé par le président.

6. En cas d’égalité des voix, la résolu-
tion, ’amendement ou la motion ne sont
pas adoptés.

ArTICLE 18.

Quorum.

1. Aucun vote n’est acquis si le nombre
des suffrages exprimés, affirmatifs ou néga-
tifs, est inférieur aux deux cinquiemes du
nombre total des membres de la commis-
sion.

2. Lorsque le quorum n’aura pas été
atteint dans un vote a4 main levée, le pré-
sident pourra procéder immédiatement &
un vote par appel nominal. Il y sera tenu
lorsque I’appel nominal sera demandé par
le cinquiéme au moins du nombre des
membres de la commission présents a la
séance. - ;

ARTICLE 14.

Procés-verbauzx 1.

1. Il n’est pas établi de compte rendu
sténographique des débats ; toutefois, dans
la mesure du possible, le secrétariat de la
commission rédige aprés chaque séance un
proces-verbal qui est ronéoté et distribué
aux membres. Ce proces-verbal constitue
simplement un bref résumé des débats,
dont le but est principalement d’enre-
gistrer les décisions de la commission.

2. Les corrections aux proceés-verbaux
doivent étre communiquées dans les vingt-
quatre heures au secrétariat de la com-
mission, qui les distribue aussitdét que
possible aux membres de la commission.
Un exemplaire des procés-verbaux, sur
lequel sont reportées les corrections, est
conservé dans les archives du Bureau
international du Trawvail.

1 Conformément & D’article 1er, cet article ne
s’applique pas 4 la Commission de proposition.

Annexe III : Réglement de la Conférence.

3) Rapport de la Commission du réglement’.

La Commission du réglement a tenu trois
séances entre le 13 et le 23 juin 1933. A sa
premieére séance, elle a constitué son bu-
reau comme suit :

Président : M. Contoumas, délégué gouver-
nemental de Greéce ;

Vice-présidents : M. Oersted, délégué patro-
nal du Danemark et M. Serrarens, con-
seiller technique du délégué ouvrier des
Pays-Bas.

Rapporteur : M. Oersted.

La Commission étail appelée 4 examiner
les questions suivantes :

1. Projet de modification de l'article re-
latif a la revision figurant dans les conven-
tions internationales du travail présentées a
la dix-septiéme session.

2. Projet de réglement pour les commis-
sions de la Conférence.

1. PROJET DE MODIFICATION DE L’ARTICLE

RELATIF A LA REVISION FIGURANT DANS

LES CONVENTIONS INTERNATIONALES DU

TRAVAIL PRESENTEES A LA DIX-SEPTIEME
SESSION.

Le travail de préparation des avant-pro-
jets de convention sur les assurances socia-
les soumis a la Conférence a sa dix-sep-
tieme session a amené le Conseil d’adminis-
tration & se demander jusqu’'a quel point le
texte de I'article adopté par la Conférence
en 1929, et qui spécifie les conséquences
juridiques d'une revision, serait approprié
pour &tre inséré dans ces conventions. Clest
pourquoi le Conseil d’administration a pré-
senté 4 la Conférence une étude de la ques-
tion, qui est reproduite dans le Compte
rendu provisoire n° 5, pp. X a XIII, et a
proposé d’apporter une légére modification
a la rédaction de larticle relatif a la revi-
sion,

Le but poursuivi par cette modification
est de laisser a la Conférence, 4 la session
4 laquelle serait éventuellement discutde la
revision d'une convention, la faculté de dé-
cider si, oui ou non, la convention portant
revision entrainera de plein droit dénoncia-
tion de la convention originale. Par la
?1&1:158 de style actuelle, la Conférence ne
Jouit d’aucun pouvoir de détermination sur
ce ‘poi.nt. Ainsi donc, si la Conférence déci-
dait que la ratification de la nouvelle con-
vention n’entrainerait pas de plein droit la
@énonciation de la convention faisant I’ob-
Jet de la revision, les obligations de réci-
procité assumées par un Etat a I'égard d’un
autre en vertu de la convention originale
ne seraient pas éteintes par suite de la rati-
fication de la convention nouvelle et deux
I?tats dont un seul aurait ratifié la conven-
tion portant revision continueraient a étre

! Voir Compte rendu, p. 3].1.
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liés 'un a 'égard de l'autre par les clauses
de réciprocité figurant dans la convention
qui fait I'objet de la revision.

Au cours des discussions que la question
a provoquées au sein de la Commission, un
membre patronal a fait observer que le Con-
seil d’administration avait décidé de re-
commander a la Conférence l'insertion de
I’article modifié dans les projets de conven-
tions soumis & la dix-septiéme session, 2
condition que le Bureau présentat au Con-

seil d’administration, & sa session d’octo-

bre, un rapport sur 'ensemble de la ques-
tion. 11 se peut donc que de nouvelles sug-
gestions soient formulées a la Conférence
lors de sa dix-huitiétme session, au sujet de
Particle relatif a4 la revision devant figurer
dans les conventions futures. :
Aprés avoir adopté quelques modifica-
tions qui ne portent que sur la rédaction,
la Commission, & I'unanimité, a décidé de
recommander A la Conférence d’insérer
dans tous ses projets de convention qu’elle
adopterait éventuellement 4 sa présente
session un article relatif @ la revision dont
la rédaction serait modifiée comme suit :

Au cas ou la Conférence adopterait une nouvelle
convention portant revision totale ou partielle
de la présente convention, et 4 moins que la nou-
velle convention ne dispose autrement :

a) la ratification par un Membre de la nouvelle
convention portant revision entrainerait de
plein droit, nonobstant Particle X ci-dessus,
dénonciation immédiate de la présente con-
vention, sous réserve que la nouvelle con-
vention portant revision soit entrée en
vigueur ;

b) & partir de la date de I’entrée en vigueur de
la nouvelle convention portant revision, la
présente convention cesserait d’étre ouverte
a la ratification des Membres.

La présente convention demeurerait en tout cas
en vigueur dans sa forme et teneur pour les Mem-
bres qui 1'auraient ratifiée et qui ne ratifieraient
pas la convention portant revision.

2. PROJET DE REGLEMENT POUR LES
COMMISSIONS DE LA CONFERENCE.

La Commission a procédé ensuite a un
examen détaillé du projet de réglement
pour les commissions de la Conférence, au
texte duquel un certain nombre d’amende-
ments avaient été présentés.

Article 1.

Dans Varticle 1%, la Commission- a dé-
cidé de supprimer I'alinéa 2 du paragra-
phe b). Cet amendement est la conséquence
logique de la modification que la Com-
mission a adoptée pour l'article 4 et qui
exclut automatiquement la Commission de
proposition de T'application de cet article.

Article 2.

Dans I'article 2, la Commission a décidé

de prévoir que le ou les rapporteurs des"

commissions présentent le rapport au bu-
reau de la commission avant d’en saisir,

pour approbation, la commission elle-
méme. Elle a, en conséquence, donné au
paragraphe 3 une nouvelle rédaction ainsi
concue : :

3. Chaque commission élit ensuite un ou plu-
sieurs rapporteurs parmi ses membres pour pré-
gsenter a la Conférence, au nom de la Commission,
le résultat de ses délibérations. Le ou les rappor-
teurs soumettront ce rapport au bureau de la com-
mission avant d’en saisir, pour approbation, la
commission elle-méme.

Article 3.

La Commission n’a pas apporté de modi-
fication a l'article 3. :

Article 4.

A propos de T'article 4, la Commission a
jugé opportun de limiter la régle prescri-
vant la constitution d’un Comité spécial de
rédaction aux commissions auxquelles la
Conférence renvoie comme base de discus-
sion, conformément a Iarticle 6, para-
graphe 8, du réglement de la Conférence,
des textes d’avant-projets de convention ou
de recommandation. ‘Cette limitation n’em-
péchera pas d’autres commissions, si elles
le jugent a propos, de constituer une sous-
commission chargée de travaux de rédac-
tion, par application du paragraphe 2 de
I'article 4 qui prévoit la constitution de
sous-commissions, La Commission a toute-
fois jugé mécessaire d’établir une distinction
nette entre les comités spéciaux de rédac-
tion qui sont chargés de I'examen des
textes d’avant-projets de convention ou de
recommandation et qui font partie du Co-
mité de rédaction de la Conférence, d'une
part, et les autres sous-commissions qui
seraient éventuellement constituées pour
procéder & I'examen d’autres textes, d’autre
part. Dans ces conditions, la Commission a
donné a la premiére phrase du paragraphe 1
de T'article 4 une nouvelle rédaction ainsi
congue :

Chaque commission & laquelle la Conférence,
conformément au paragraphe 8 de P'article 6 du
réglement de la Conférence, renvoie comme base
de discussion des textes d’avant-projets de con-
vention ou de recommandation, constitue dans
son sein, 4 'une de ses premiéres séances, un comité
spécial de rédaction composé d'un délégué gouver-
nemental, d’un délégué patronal et d’un délégué
ouvrier, ainsi que du ou des rapporteurs de la

commission et des conseillers juridiques de la
Conférence.

Afin de prévoir que le président d’une
commission a le droit dassister aux séances
du Comité spécial de rédaction et des sous-
commissions, méme s’il n’en est pas mem-
bre, la Commission a décidé dajouter a
I’article 4 un nouveau paragraphe 3 ainsi
congu :

3. Le président de la commission assiste de
droit aux séances du Comité spécial de rédaction

et des sous-commissions constitués par la commis-
sion.

Articles 5 et 6.

La Commission n’a pas apporté de modi-
fication aux articles 5 et 6.



